| SAT SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA
CAAMARCA DE CAJAMARCA

“ANO DEL BICENTENARIO, DE LA CONSOLIDACION DE NUESTRA INDEPENDENCIA Y
DE LA CONMEMORACION DE LAS HEROICAS BATALLAS DE JUNIN Y AYACUCHO”

RESOLUCION DE JEFATURA N° 010-070-00000306- 2024

Cajamarca,19 de diciembre del 2024

VISTO; La Resolucién de Gerencia de Operaciones N°050-071-000000042-2023, el esctito con
registro N°005743-2024 presentado por el administrado, administrado Juan Erald Caja Limay y de
conformidad el Informe N° 030-014-00000299-2024 emitido por la Oficina de Asesorfa Juridica del
SAT- Cajamarca; vy,

CONSIDERANDO:

2 Que, segun la Ordenanza Municipal N° 842-CMPC, el Servicio de Administracién Tributaria de
‘r; Cajamatca - SAT -Cajamarca, es una instancia desconcentrada de la Municipalidad Provincia de
3 |, |IFajamarca bajo la calificacién organizacional de 6rgano desconcentrado especial, y cuenta con personetia
uridica de derecho piblico interno y con autonomia administrativa, econémica, presupuestal y
financiera en los asuntos de su competencia, ejerciendo transitoriamente las funciones establecidas en las
Ordenanzas Municipales N°s 813 y 814-CMPC, de conformidad con lo dispuesto en el articulo cuarto
de la primera norma legal.

Que, el literal 1.1 del numeral 1 del articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG,
\ consagra el principio de legalidad, el cual dispone que las autotidades administrativas que componen el
\istado deben actuar con respeto a la Constitucién, la ley y el derecho; por lo que, en aplicacién de este
irincipio, las autoridades de las Entidades que integran la Administracién Publica, como es el SAT
#Cajamarca, sus actuaciones y decisiones deben sujetarse y fundamentarse en el ordenamiento juridico
;7 vigente y s6lo pueden hacer lo que la ley expresa y especificamente les permita.

Que, en principio se debe anotar que, el TUO de la LPAG en el Capitulo I del Titulo III, regula
la figura de la revisién de oficio de los actos administrativos en la via administrativa, debido a que la
Administracién mejor organizada e intencionada es susceptible de cometer errores, vicios en su
generacion u emision, asi como en la estabilidad en el ordenamiento juridico de sus actos administrativos
aun cuando han adquirido firmeza, y en base a esta actividad, la Administracién analiza y evaltia cuando
corresponde rectificar, anular o revocar un acto administrativo. Asi, uno de los mecanismos que ha
previsto el TUO de la LPGA y mediante el cual la propia Entidad puede ejercer control sobte los actos
que emita, es la nulidad de oficio.

Que, con respecto a la nulidad de oficio, el articulo 213° del TUO de la LPAG sefiala
textualmente lo siguiente:

“Articulo 213.- Nulidad de oficio
213.1 En cualguiera de los casos enumerados en el artioulo 10. puede declararse de oficio la nulidad de los actos
administrativos, aun_cuandp bhayan guedado firmes, siempre que agravien el interés piblico o lesionen derechos

[undamentales.
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nulidad es declarada por resolucion del mismo funcionario.

Ademis de declarar la nulidad, la autoridad puede resolver sobre el fondo del asunto de contarse
con los elementos suficientes para ello. En este caso, este extremo sélo puede ser objeto de
reconsideracién, Cuando no sea posible pronunciatse sobte el fondo del asunto, se dispone la
reposicion del procedimiento al momento en que el vicio se produjo.

En caso de declaracion de nulidad de oficio de un acto administrativo favorable al administrado,
la autoridad, previamente al pronunciamiento, le corre traslado, otorgindole un plazo no menor
de cinco (5) dias para ejercer su derecho de defensa.

213.3. La facultad para declarar la nulidad de oficio de los actos administrativos presctibe en el
plazo de dos (2) afios, contado a partir de la fecha en que hayan quedado consentidos, o contado a
partir de la notificacién a la autoridad administrativa de la sentencia penal condenatoria firme, en
lo referido a la nulidad de los actos previstos en el numeral 4 del articulo 10.

213.4 En caso de que haya prescrito el plazo previsto en el numeral anterior, sélo procede
demandar la nulidad ante el Poder Judicial via el proceso contencioso administrativo, siempre que
la demanda se interponga dentro de los tres (3) afios siguientes a contat desde la fecha en que
prescribio la facultad para declarar la nulidad en sede administrativa
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Nétese, que la nulidad de oficio de los actos administrativos constituye una manifestacién del
poder de autotutela de la administracién publica, entendido como la facultad que tiene de poder evaluar
la legalidad de su propia actuacién sin la necesidad de recurrir a un tercero pata que revise la legalidad de
su actuacion, es asi que, ejerce una autotutela sobre la base de los actos administrativos que emite, y si en
el ejercicio de esta forma de autocontrol detecta la existencia de un vicio en sus actuaciones
administrativas que afectan el orden general y que amerite la declaracién de nulidad, la administracién
con el fin de resguardar y defender la integridad del orden juridico en su conjunto como expresién de la
egalidad, se encuentra obligado a depurar, corregir o eliminar en cualquier momento estos vicios,
declarando la nulidad de oficio del acto administrativo afectado con el vicio.

) Ahora, el ejercicio de la facultad para declatar de oficio la nulidad de un acto administrativo, de

ycuerdo con el articulo 213° del TUO de la LPAG, se encuentra sometida a teglas que deben ser

respetadas por la Administracién Publica en el ejetcicio de dicha facultad, las cuales se detallan 2

continuacion:

a. Competencia: Puede ser declarada por el funcionatio supetior jerdrquico al que emiti6 el acto
viciado, o, en caso de no estar sometido a subordinacién jerirquica, por el mismo 6rgano
emisor.

b. Plazo: Prescribe en el plazo de dos(02) afios, contado a partir de la fecha en que hayan
quedado consentidos, salvo que se trate de resoluciones del Ttibunal, en este caso, el plazo es
de un(01) afio.

c. Causales: Los actos administrativos que contengan vicios de nulidad contempladas en el
articulo 10° del TUO de la LPAG, aun cuando hayan quedado firmes, siempre que agravien el
interés publico o lesionen detechos fundamentales.

d. Pronunciamiento sobre el fondo: Ademas de declararse la nulidad, en caso de contat con los
elementos suficientes, se podri emitir una decisién sobre el fondo del asunto.

Ademis, cabe afiadir, que el procedimiento administrativo de nulidad oficio puede ser iniciado
de oficio o instado por el propio administrado — a instancia de parte - ya que no existe impedimento
alguno para fines del cumplimiento del control de la actuacidén administrativa conforme a lo establecido
pot la Cotte Suprema de Justicia en la Casacién N° 15113-2015-PUNO, del 25 de mayo del 2017, que en
su fundamento 4.15, sefiald: ‘La Administracién, por el solo hecho de tomar conocimiento de la existencia de un vicio
gue amerite la declaraciin de nulidad de pleno derecho tiene la obligacion de pronunciarse sobre su existencia, a fin de
resguardar la integridad del orden juridico en su conjunto, que exige que las aciuaciones administrativas se encuentren
sujetas a ley y al Derecho, como expresin del Principio de Legalidad”, criterio reiterado en la Casacién N° 30030-
2018-LIMA, del 14 de setiembre del 2021, y tal procedimiento no constituye el inicio de un nuevo
procedimiento administrativo sino la continuacién del procedimiento administrativo preexistente, al
tratarse del cuestionamiento de un acto administrativo producto de éste, como lo dejé anotado la Corte
Suprema de Justicia en la Casacién N° 8125-2009-DEL SANTA.

Ahora bien, bajo ese contexto, para que la propia administracién u autoridad realice el control
de legalidad de su propios actos administrativos y declare la nulidad de oficio de los mismos, el
dispositivo contenido en el numeral 213.1 del articulo 213° del TUO de la LPAG contempla dos(02)
exigencias de fondo(la regla de las causales): i) Debe tratarse o presentarse un vicio del acto
administrativo que causa su nulidad, conforme a lo previsto en el articulo 10° del TUO de la LPAG, y ii)
Debe contravenir o agraviar el interés piblico o lesionar derechos fundamentales.

Que, en lo que concierne a la primera exigencia tefetida a las causales de nulidad de los actos
administrativos, se tiene que el articulo 10° del TUO de la LPAG establece los vicios del acto
administrativo, que causan su nulidad de pleno detecho; precisando que en virtud del articulo 9° del
TUO de la LPAG, todo acto administrativo se presume valido(presuncion iutis tantum), en tanto que su
nulidad no sea declarada por la autoridad administrativa competente y de manera directa via nulidad de
oficio, cuando se advierta que dicho acto incutre en alguno de los vicios referidos en el articulo 10° del
TUO de la LPAG, siendo uno de ellos, el siguiente:

1.- La contravencion a la Constitucidn, a las leyes 0 a las normas reglamentarias.

Que, el acto administrativo objeto de nulidad, es el que se encuentra formalizado en la
Resolucién de Gerencia de Operaciones N° 050-071-00000042-2023, de fecha 15 de agosto del 2023,
que dicté la Gerencia de Operaciones del SAT Cajamarca en el procedimiento recutsivo de apelacién
generado por el recurso administrativo de apelacion que formuld el administrado mediante el escrito
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con registro N° 003545, donde resolvié desestimar el recurso de apelacién formulado por el
administrado y confirmar la Resolucién de Departamento N° 052-081-00000007-2023, en el marco del
procedimiento administrativo sancionador en materia de transito terrestre seguido en su contra.

Que, el administrado en el escrito con registro N° 005743, denuncia la validez(nulidad) de la
Resolucién de Gerencia de Operaciones N° 050-071-00000042-2023, de fecha 15 de agosto del 2023,
manifestando que se encuentra inmersa en el causal de nulidad prevista en el numeral 1 del articulo 10°
del TUO de la Ley ya que se encontraria afectada, en resumen, por los siguientes vicios: a) Contraviene
los articulos 3° numeral 2 y 4, 6° numeral 6.1. y 6.2, 20°, 21° numeral 21.4, y 24° del TUO de la LPAG,
zWinerando con ello su derecho a la defensa; b) La resolucién cuestionada carece de objeto concteto, no

pnciona si su recurso impugnatorio contra la Resolucién de Departamento N° 052-081-00000007-
23 es infundado, improcedente o inadmisible, y ademas presenta una motivacién insuficiente, toda
o ¢z que ha omitido responder sus cuestionamientos referidos con la notificacién defectuosa de la
':' esolucién de Sancién N° 052-611-0000625 que ameritaban declarar la nulidad de esta notificacién,
no existiendo motivacién que desarrolle su pedido de ineficacia de tal acto; y <) El acto de la
notificacién de la Resolucién de Sancién N° 052-611-00000625 no cumple con las reglas y requisitos
\ de la notificacién personal que establece el articulo 21° del TUO de la LPAG y demés normas
"\ aplicables.
Que, de la revision del expediente, se observa que el administrado mediante el escrito con
Hregistro N® 003545 formulé recurso administrativo de apelacién contra el acto administrativo contenido
4 en la Resolucion de Departamento N° 052-081-00000007-2023, de fecha 22 de junio del 2023, emitido
por el Jefe del Departamento de Gestién de Cobranza, que resolvié declarar improcedente la solicitud
de nulidad del acto de notificacién de la Resolucién de Sancién N° 052-061-00000625-2019 que fue
incoado por el administrado con el esctito con registto 002032. Dicho medio impugnatorio, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 217.1 del articulo 217° del TUO de la LPAG, dio inicio al
procedimiento recursivo de apelacién contra el acto administrativo formalizado en la Resolucién de
Departamento N°® 052-081-00000007-2023 de competencia de la Gerencia de Operaciones del SAT
Cajamarca.

Ahora, del examen del recurso de apelacién, se advierte que el administtado formulé como
pretensiones impugnatotias, la nulidad y/o revocacién total del acto impugnado con el propésito de que
el 6rgano superior o la instancia de apelacién, anule y/o modifique y reemplace este acto y ampate su
pedido de nulidad del acto de notificacién de la Resolucién de Sancién N° 052-061-00000625-2019, y
los argumentos impugnatotios que sustentaron estas pretensiones, giraban bésicamente en dos
cuestionamientos, siendo éstos el 4mbito de pronunciamiento del érgano revisor en este caso concreto.
Los cuestionamientos son los siguientes:

1. El incumplimiento de los requisitos de validez de competencia, de motivacién y de
procedimiento regular en la Resolucién de Departamento N° 052-081-00000007-2023,
alegando que el Departamento de Gestién de Cobranza no era la autoridad competente para
resolver su pedido de nulidad del acto de notificacién del acto sancionador, que el acto
recurrido presenta un supuesto de indebida motivacién — motivacién insuficiente- y por
tltimo el acto recurrido deriva de un procedimiento irregular ya que su pedido de nulidad dio
inicio a un procedimiento administrativo de evaluacién previa y de acuerdo con el TUO de la
LPAG, el trimite y resolucién debi6 estar a cargo de dos otganos diferentes, uno instructivo y
otro decisorio, y no de un Unico 6rgano como ha ocurrido en este caso.

2. La notificacién defectuosa de la Resolucién de Sancién N° 052-061-00000625-2019, alegando
que la diligencia de notificacién via publicacién del acto de sancién fue realizado al margen de
las reglas, requisitos y formalidades de la notificacién personal que establecen los articulos 18°,
21° y 23° del TUO de la LPAG, siendo invalida esta notificacién y para resguardarse su
derecho de defensa, se debe volver a notificar el acto de sancién subsanando las omisiones en
las que se han incutrido y utilizando la notificacién personal.

Sobre el particular, el numeral 1.2 del atticulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG,
precisa lo siguiente:

Principio del debido procedimiento.- Los administrados gogan de los derechos y garantias implicitos al debida

procedimiento administrativo. Tales derechos y garantias comprenden, de modo enunciativo mds no kmitativo, los

derechos a ser notificados; a aceder al expediente; a refiutar los cargos imputados; a exponer argumentos y a presentar

alegatos complementarios; a ofrecer y a producir prucbas; a solicitar el uso de la palabra, cuando corresponda; a
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obtener una decisidn motivada, fundada en derecho, emitida por autoridad competente,  en un plage ragonable; y a
impugnar las decisiones que los afecten(...)"

Cabe precisar, que el principio del debido procedimiento se encuentra protegido
constitucionalmente por el inciso 3 del articulo 139° de la Constitucién Politica del Pert.

Asi, el Tribunal Constitucional, como méximo intérprete de la Constitucidn, se ha pronunciado
en numerosas oportunidades en relacién con el derecho al debido procedimiento, estableciendo una
iterada y uniforme jurisprudencia al respecto, como lo recuerda en la Sentencia recaida en el
Txpediente N° 04289-2004-AA:
o)| 2. El Tribunal Constitucional estima oportuno recordar, conforme lo ha manifestado en reiterada ¥ uniforme
A | jurisprudencia, que el debido proceso, como principio constitucional, estd concebido como el cumplimiento de todas las

/  garantias y mormas de orden piblico que deben aplicarse a todos los casos  procedimientos, incluidos los
administrativos, a fin de que las personas estén en condiciones de defender adecuadamente sus derechos ante cHalguier
acto del Estado que pueda afectados. Vale decir que cualquier actnaciin u omision de los drgano estatales dentro de
un proceso, sea este adminisirativo- como el caso de autos-o jurisdiccional, debe respetar el debido proceso legal (...):y
que: B derecho al debido proceso y los derechos que los contiene son invocables 3, por lo lanto, estin garantizados, no
solo en el seno de un proceso judicial, sino también en el dmbito del procedimiento administrative. Asi, ol debids
proceso administrativo supone, en toda circunstancia, el respeto — por parte de las Administracion pitblica o privada
de todos los principios y derechos normalmente invocables en ¢l dmbito de la jurisdiccion comin o especializada, a las
onales se refiere el articulo 139 de la Constitncion(jues; natural, juez, imparcial e independiente, devecho de defensa,
e%).

Ahora, en el presente caso, debemos recordar que el administrado en el contexto de su
pretensidn incoada, cita e invoca la violacién del derecho a obtener una resolucién motivada vinculada
con su detecho de defensa, por lo tanto, conforme a la precisién y claridad del Ttribunal Constitucional
como a la norma contenida en el TUO de la LPAG, respecto de los alcances del principio del debido
procedimiento, se debe analizarse este asunto respecto a tal derecho.

Que, sobre el derecho a la debida motivacién, el Tribunal Constitucional en la sentencia recaida
en el Expediente N° 1480-2006-AA/TC precisé que: “E/ derecho a la debida motivacion de las resoluciones

Judiciales imporia que los jueces, al resolver las cansas, expresen las razones o justificaciones objetivas que los llevan a tomar

una determinada decision. Esas razones, por lo demds, pueden_y deben prevensr no sols del ordenamiento juridico vigente y
aplicable al caso, sino de las propias heohos debidamente acreditados en el tramite del proceso”

En funci6n a ello, la motivacién de resoluciones permite “widenciar ¢l Jallo es nna decision ragonada
en trminos de Derecho y no un simple y arbitrario acto de voluntad de quien esti llamado a JHzgar, en eercicio de un
rechagable absolutismo judicial’.

Siguiendo esa linea argumentativa, el T'ribunal Constitucional en la sentencia recaida en el
Expediente N°® 00728-2008-PHC/TC ha expuesto también que: “E/ derecho a la debida motivaciin de las
resoluciones judiciales es una garantia del justiciable frente a la arbitrariedad judicial 'y garantiza que las resoluciones no se
encuentren justificadas en el mero capricho de los magistrados, sino en datos obyetivos que proporciona el ordenamiento

Juridico los gue se derivan del caso”.

De igual manera, el maximo interprete constitucional en la misma sentencia establecié gue “no
todo ni cualguier ervor on el que eventualmente incurra una resolucion judicial constituye antomdticamente la violacidn del
contenido constitucionalmente protegido del derecho a la motivaciin de las resoluciones judiciales”. Asi precisd que el
contenido constitucionalmente garantizado del derecho a la motivacién de las resoluciones se encuentra
delimitado por los siguientes supuestos:

i Inexistencia de motivacion o motivacién aparente.
fi. Falta de motivacién interna del razonamiento,
iii. Deficiencias en la motivacion externa; justificacién de las premisas.
iv. La motivacidn sustancialmente incongruente; y
v. Motivaciones cualificadas.

En virtud de la calificacién antes descrita, el Tribunal Constitucional, sobre la inexistencia de
motivacion o motivacion aparente, estableci6 lo siguiente:

“a) Inexistencia de motivacion o motivacién aparente. Esta fuera de toda duda que se viola el derecho a un decisiin
debidamente motivada cuando la motivacion es inexistente o cuando la misma es solo aparente, en el sentido de gue no
da cuenta de las razones minimas que sustente la decisin o de que no responde a las alegaciones de las partes del
proceso, o porgue solo intenta dar cumplimiento formal al mandato, ampardndose en frases sin ningin sustento fictico
0 juridico”.
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En esa linea acerca del derecho a la motivacién de las decisiones de la administracién, el
Tribunal Constitucional en la sentencia recaida en el Expediente N° 0091-2005-PA/TC sefiala, en
términos exactos, lo siguiente:

“Cabe acotar que la Constitucion no establece una determinada extension de la motivacién, por lo gue su contenido
N Wencial se respesa siempre que exista fundamentacion, congruendia entre o pedido y lo resuelto W por si misma,
O\ exprese una suficiente justificacion de la decision adoptada, ann se esta es breve o concisa o se presente el supuesto de

-

('.\ 10tipacion por remision,
b | wlf < motivacion de la aciwacion administrativa, es decir, la fundamentacion con los razonamientos en que se apoya, es
ina exigencia ineludible para todp tipo de actos administrativos, imponiéndose las mismas razones para exigirla

E/ tema de la motivacion del acto administrativo es una cuestion clave en ol ordenamiento Juridico-administrative, y es
objeto central de control integral por el jues constitucional de la actividad administrativa 'y la consiguiente supresicn de
los dmbitos de la inmunidad jurisdiccional,

Constitnye una exigencia o condicion impuesta para la vigencia efectiva del principio de legalidad, presupuesto
ineludible de todo Eistado de derecho. A ello, se debe afiadir la estrecha vineulacion que existe entre la actividad
administrativa y los derechos de las personas. Eis indiscutible que la eigencia de motivacién Suficiente de sus actos es
#una garantia de razonabilidad y no arbitrariedad de la decision administrativa.

Ern esa medida, este Tribunal debe enfatizar que la falta de motivacion o su insuficiencia constituye una arbitrariedad
¢ dlogalidad, en la medida en que es una condicion impuesta por ¢l TUO de la Ley N° 27444. Asi, Ia Jalta de
Jundamento racional suficiente de una actuacion administrativa es por si sola contraria las Zarantias del debido
procedimiento administrativo”,

Asi mismo, el Tribunal Constitucional en el Expediente N° 1480-2006-AA/TC seifiala, que el
andlisis de si en una determinada tesolucién se ha vulnerado o no el derecho a la debida motivacién de
las resoluciones, debe realizarse a partir de los propios fundamentos expuestos en la resolucién
cuestionada; y en el presente caso, la absolucion, respuesta y resolucion del recurso de apelacién fue a
través de la Resolucién de Gerencia de Operaciones N° 050-071-00000042-2023, sustentindose ésta
basicamente en los siguientes fundamentos:

1)

9. Los fundamentos del recurso de apelacion se sustentan en que se debe declarar la nulidad de la Resolusion de
Departamento N* 052-018-00000007-2023, de fecha 22 de junio del 2023, en consecuencia la nulidad del
asto de notificacion de la Resolucion de Sancidn N° 052-061-00000625, de fecha 14 de marzo del 2079.

10. Respecto del acto de notificacion de la Resolucion de Sanciin N° 052-061-00000625, la misma gue fue
realizada cumpliends los precoptos legales establecidos en e/ TUO de la Ley 27444, D.S 004-2019-JUS,
conforme se recaba y verifica informacion, respecto del domicilio del cual fuera obtenido de Ia Papeleta de
Infraccién de Trinsito N° 004921-2019, procediéndose a realizar la notificacién, observands todos los
pardmetros logales, sin embargo ¢l administrado realiza una serie de alegaciones, en cuanto a que su domicilio
consignado en su DNI, y la notificacion realizada en el domicilio consignado también en la Papeleta de
Infraccion de Transito, que ha dado origen al procedimiento sancionador, y que no fuera observada por el
infractor solicitante cuando la papeleta le fuera impuesta, la misma que incluso ha sido firmada por dicho
titlar.

5. Qwe, la Resolucion de Departamento N° 052-081-00000007-2023 establece claramente los sustentos
normativos de la notificacidn realizada, en el domicilio consignado en la papeleta de infraccién de trinsito N°
00492119, la cual ha generado un debido procedimiento

()"

Ahora bien, teniendo en cuenta los citados fundamentos que se han sefialado en la Resolucién
de Gerencia de Operaciones N°® 050-071-00000042-2023, fluye con suma claridad, ptimero, que se ha
omitido analizar y pronunciarse con relacién al cumplimiento de los requisitos de validez de validez de
competencia, de motivacién y de procedimiento regular en el acto recurrido, o sea, en la Resolucién de
Departamento N° 052-081-00000007-2023, cuestionamiento que fue planteado expresamente por el
administrado en su recurso de apelacién y al ponerse ello en debate procesal, el 6tgano revisor tenia la
obligacién de revisar y dilucidar si el acto recurrido incurria o no en los vicios de validez que se
planteaba, y sobre la base de ello detetminar si correspondia o no declarar la nulidad de la Resolucién de
Departamento N° 052-081-00000007-2023. En resumen, hubo un silencio absoluto acerca de este
cuestionamiento, dejando incontestadas las alegaciones respecto a este cuestionamiento sin tener en
cuenta que éstas resultaban esenciales y determinantes para la defensa del administrado en torno a su
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pretension impugnatoria de nulidad postulada en su escrito de apelacién; y, segundo, que no se cumplié
con analizar y responder adecuadamente los argumentos planteados por el administrado en su recurso de
apelacion referidos a la notificacién defectuosa de la Resolucién de Sancién N° 052-061-00000625-2019,
no examinG ni rebatié de manera clara, concreta y directa si la diligencia de notificacién via publicacién
del acto administrativo sancionador cumplié o no con las reglas, requisitos y formalidades que establecen
los articulos 18°, 21° y 23° del TUO de la LPAG para determinar si el acto de notificacién es o no
yalido, tan sélo se ha limitado a exponer férmulas genéticas o vacias de fundamentacién que no resultan
yficientes para dilucidar este cuestionamiento, intentando con ello dar cumplimiento al deber formal de
absolucién de la apelacién, situaciones que absolutamente vulneran el derecho a una debida
ilotivacién y el derecho de defensa del administrado ya que no se permitié con este medio procesal
{efender en la instancia de apelacién su tesis de defensa recursiva invocada en su recurso de apelacion.

Que, sobre la base de lo expuesto, se concluye que en el caso concreto, se verifica y detecta de
manera manifiesta y patente que la Resolucién de Gerencia de Operaciones N° 050-071-00000042-2023,
w, mediante la cual se resolvié el procedimiento recursivo de apelacién que motivo el recurso

dministrativo de apelacién presentado por el administrado, vulner sus derechos fundamentales a una
Zihotivacién adecuada y a la defensa como componentes elementales del principio del debido
drocedimiento previsto en el numeral 1.2 del articulo TV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG, el
#nismo que se encuentra protegido por el inciso 3 del articulo 139° de la Constitucién Politica el Perd,
o» 2/ encontrandose afectadas por la causal de nulidad prevista en el numeral 1 del articulo10° del TUO de la
LPAG, satisfaciendo y superando el primer requisito o exigencia legal para declarat la nulidad de oficio
de un acto administrativo.

Que, sobre la segunda exigencia, se debe sefialar que el Tribunal Constitucional al abordar la
nocién de “interés publico” en la sentencia recaida en el expediente N° 00090-2004-AA/TC ha
comentado que el “interés publico” es un concepto genérico con contenido y extensién variable, que
tiene que ver con aquello que beneficia a todos, por ende, es sinénimo y equivalente al intetés general de
la comunidad. Su satisfaccién constituye uno de los fines del Estado y justifica la existencia de la
organizacién administrativa”. “Dicho interés es tan relevante que el Estado lo titulariza, incluyéndolo
entre los fines que debe perseguir necesaria y permanentemente”.

En esa linea, la sentencia recaida en el Expediente N° 3283-2003-AC/TC, desctibe el término
de “interés piblico” del modo siguiente: “Se denomina como intetés publico al conjunto de actividades
o bienes que, por criterio de coincidencia, la mayorfa de los ciudadanos estima, meritua o tasa como
“algo” necesario, valioso e importante para la coexistencia social. Fn otras palabras, todo aquello que,
por consenso, se compatrte y se considere como util, valiosos y hasta vital para la sociedad, al extremo de
obligar al Estado a titulatizarlo como uno de los fines que debe perseguit en beneficio de sus miembros.
Por tal imperativo, el cuerpo politico jamés podri tener como objetivo la consagracién de inteteses
particulares. En el interés publico confluyen las expectativas de la sociedad civil la actuacién del Estado”.

Asi, resulta correcto precisar que velar por el respeto y cumplimiento de las normas del
ordenamiento legal, es de interés piblico, en el caso concreto, la subsistencia de la Resolucién de
Gerencia de Operaciones N° 050-071-00000042-2023, de fecha 15 de agosto del 2023, agravian
gravemente el interés plblico que se expresa y acredita con la afectacién del propio orden juridico
anotado en la presente resolucién. Ademss, conforme a lo anterior se encuentra fehacientemente
acreditado que se lesionaron los derechos fundamentales del administrado a una debida motivacién yala
defensa y por tanto el debido procedimiento administrativo protegido por el sub numeral 1.2 del
numeral 1 del atticulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG, satisfaciéndose asi la segunda
exigencia, situacién que justifica y amerita decretar su nulidad de oficio y eliminarlos del ordenamiento
en la propia via administrativa.

En consecuencia, tomando en cuenta que la Resolucién de Gerencia de Operaciones N° 050-
071-00000042-2023 que denegé el recurso de apelacion interpuesto por el administrado y confirmé el
acto administrativo contenido en la Resolucién de Departamento N° 052-081-00000007-2023, de fecha
22 de junio del 2023, est4 afectada con vicio de nulidad, de conformidad con el numeral 12.1 del articulo
12° del TUO de la LPAG, esta resolucién carece de efectos y en consecuencia acorde con el resguardo y
defensa de dicho ordenamiento juridico, del orden piblico y del principio de legalidad que rige toda la
actuacion administrativa, corresponde directamente via la figura de nulidad de oficio declarar la nulidad
total de la citada resolucion, debiendo ser eliminada y expulsada de nuestro ordenamiento juridico,
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teniendo presente ademds que dicha resolucién no constituye un acto favorable al administrado y no ha
transcurrido dos(02) afios desde su emisién.

Entonces, conforme a lo antetior, se debera retrotraer el procedimiento recutsivo de apelacién
al momento en el cual se produjo el vicio inicial, esto es, pronunciarse en segunda instancia
administrativa sobre el recurso administrativo de apelacién interpuesto por el administrado con el escrito
con registro N° 003545 conforme a lo prescrito en el segundo pirrafo del numeral 213.2 del articulo
213° del TUO de la LPAG.

Por las consideraciones expuestas y de conformidad con las facultades y atribuciones conferidas
en las Ordenanzas Municipales N° s 813 y 814-CMPC.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR DE OFICIO LA NULIDAD TOTAL de la Resolucién de
Gerencia de Operaciones N° 050-071-00000042-2023, de fecha 15 de agosto del 2023, emitido por el
Gerente de la Gerencia de Operaciones del Servicio de Administracién Tributaria de Cajamarca en el
procedimiento recutsivo de apelacién, en el marco del procedimiento administrativo sancionador
~}eguido contra el administrado Juan Erald Caja Limay, por encontrarse afectada por la causal de nulidad
Hrevista en el numeral 1 del articulo 10° del TUO de la LPAG.

JRTICULO SEGUNDO: RETROTRAER el procedimiento recursivo de apelacién al momento
forevio a la emisién de la Resolucién de Gerencia de Operaciones N° 050-071-00000042-2023, de fecha
# 15 de agosto del 2023, y ORDENAR que el Gerente de la Gerencia de Operaciones resuelva el recurso
administrativo de apelacién formulado por el administrado Juan Erald Caja Limay contra la Resolucién
de Departamento N° 052-081-00000007-2023, de fecha 22 de junio del 2023, a través del esctito con
registro N° 003545, considerando los fundamentos contenidos en la resolucién que motive la presente
resolucién.

ARTICULO TERCERO: REMITIR el expediente administrativo al Gerente de la Gerencia de
Operaciones, para su cumplimiento y fines de su competencia.

ARTICULO CUARTO: DISPONGO NOTIFICAR la presente resolucién a las Unidades Organicas
correspondiente para su conocimiento y fines pertinentes, y ENCARGAR 2 la Oficina de Informatica la
publicacién de la presente resolucién en el portal de transparencia del SAT Cajamarca.

ARTICULO QUINTO: NOTIFIQUESE la presente resolucién al administrado Juan Erald Caja
Limay, en el correo electrénico omar80049156(@gmail.com , expresamente autorizado en el escrito con
registro N°005743,

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE

C.c

G.O
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